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Мировые тенденции социально-экономиче-
ского развития показывают, что одним из основных 
факторов устойчивого развития экономики страны 
является обеспечение опережающего роста про-
мышленного производства. Данные по динамике 
производства продукции в целом за период 2001–
2014 гг. показывают, что основные отрасли промыш-
ленности Республики Таджикистан имеют тенденции 
к росту. Так, в топливно-энергетическом комплексе 
производство электроэнергии и топлива увеличи-
лось в 11,5 раза; металлургическом комплексе – 3,3 
раза; химико-лесном комплексе – 2,8 раза; машино-
строительном – 17,7 раза; промышленности строй-

материалов – 29,1 раза; легкой промышленности – 
6,8 раза и пищевой промышленности – 6,2 раза1. 

Вместе с тем, анализируя современное состо-
яние развития промышленности Республики 
Таджикистан и ее место в общей структуре ВВП стра-
ны, следует отметить, что за период 2001–2014 гг. 
ВВП увеличился более чем в два раза и в 2014 г. 
составил 45605,2 млн сомони, при этом, доля про-
мышленности по отношению к ВВП страны умень-
шается (табл. 1), снижаясь с 38,1 % в 2001 г., до 
13,16 % в 2014 г. 

По нашему мнению, сложившаяся негативная 
тенденция явилась следствием ряда факторов [1], 
которые препятствуют более высоким темпам раз-
вития промышленного производства, а именно:

В статье рассматриваются вопросы исследования региональных аспектов и приоритетов развития промыш-
ленного производства в Республике Таджикистан. Проведен анализ современного состояния развития про-
мышленности Республики Таджикистан и ее места в общем объеме внутреннего валового продукта страны. 
Определены диспропорции в развитии промышленного производства на уровне страны и в региональном 
аспекте: региональный уровень развития регионов обусловлен рядом факторов, среди которых – различ-
ная степень адаптации к рыночным условиям, существующих особенностей инфраструктуры (логистика, 
уровень трудовых ресурсов, энергообеспеченность и т. д). Кроме того, выявленная неравномерность регио-
нального уровня промышленного производства существенным образом зависит от управленческих воздей-
ствий государства, в том числе, уменьшением объема инвестиций и отменой региональных экономических и 
социальных компенсаторов. При этом, на основе статистических данных выявлена сложившаяся негативная 
тенденция снижения доли промышленного производства в структуре ВВП, с 38,1 % в 2001 г., до 13,16 % 
в 2014 г. Используя инструментарий экономико-математического моделирования, проведены расчеты, кото-
рые показывают, что прогнозные темпы роста ВВП выше, чем темпы роста промышленного производства, 
что подчеркивает необходимость обеспечения опережающих темпов роста промышленного производства. 
Наблюдаемая тенденция структурной диспропорциональности в развитии промышленности регионов стра-
ны также препятствует внедрению управленческих решений по проведению политики ускоренного развития 
инновационного направления экономики регионов, что послужит фактором достижения необходимой стаби-
лизации социальной обстановки в стране.
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• Существующий инвестиционный климат, не 
способствующий промышленным предприятиям 
эффективно использовать инвестиции для достиже-
ния опережающих темпов роста; 

• Отсутствие условий для создания соответ-
ствующей инфраструктуры в целях развития про-
мышленного производства на основе современных 
технологий; 

• Отсутствие должного научно-технического 
потенциала, позволяющего использование иннова-
ционных технологий;

• Низкая квалификация персонала вследствие 
оттока высококвалифицированных кадров из страны;

•  Несоответствие образовательной системы по 
подготовке специалистов современным требованиям; 

• Низкий уровень развития конкуренции, кото-
рый не способствует промышленным предприятиям 
использовать конкурентоспособные технологии. 

Рассмотрим тенденции развития ВВП и про-
мышленного производства. Нами, для определения 
соотношения динамики роста ВВП и промышленного 
производства РТ за 2001–2014 гг. был использован 
аппарат регрессионного анализа. В частности, для 
значений динамики ВВП получено уравнение:

y = 260,39x
2
 – 389,54x + 3051,5 (R

2
 = 0,9978), (1)

и для значений динамики промышленного производ-
ства 

y = 31,204x
2
 – 61,529x + 1143,8 (R

2
 = 0,9665). (2)

Полученные зависимости, приведенные на 
рисунке, и проведенные расчеты показывают, что 
прогнозные темпы роста ВВП выше, чем темпы роста 
промышленного производства. Такая диспропор-
ция подчеркивает необходимость проведения такой 
инвестиционной политики, которая позволит обе-
спечить опережающие темпы роста промышленно-
го производства по сравнению с ВВП. Иначе говоря, 
темпы роста промышленного производства должны 
определять рост ВВП страны, что наблюдается в раз-
витых странах. Этот факт обуславливает необходи-
мость более пристального изучения, анализа и оцен-
ки объема производства продукции по основным 
отраслям промышленного сектора экономики.

Также, на сложившуюся негативную тенденцию 
влияет неравномерное развитие промышленности 
по регионам страны [2–7]. Анализ промышленного 
производства показывает, еще со времен Советского 
Союза существовала проблема неравномерно-
го развития промышленности регионов, несмотря 
на централизованное финансирование экономики 
и социальной сферы, дотации, субвенции, разноо-
бразные социальные компенсаторы. С приобретени-
ем независимости и переходом экономики страны 
на рыночные отношения, существующая проблема 
непропорционального социально-экономического 
развития регионов стала обостряться. 

Тенденция неравномерного социально-эко-
номического развития регионов подтверждает-
ся анализом статистических данных по регионам 
Республики Таджикистан (табл. 2). За 2008–2014 гг. 
только два субъекта Республики Таджикистан смогли 
увеличить свою долю в совокупном валовом регио-
нальном продукте (ВРП). Согласно рассчитанным 
данным, доля региона в ВВП страны увеличивает-
ся по г. Душанбе (с 20,74 до 23,92 %) и Согдийской 
области (с 25,42 до 28,01 %). 

По нашему мнению, наблюдаемая тенденция 
зависит от следующих факторов:

Таблица 1

Динамика ВВП и промышленного производства РТ 
за 2001–2014 гг.  

доли промышленности по отношению к ВВП  
(млн сомони)2

[2001–2014 volume of industrial production and its share in GNP 
(mln somoni)]

Годы
Номиналь ный 

ВВП

Промыш-
ленность 

(факт.)

Доли промышлен-
ности по отноше-

нию к ВВП, %

2001 2563,8 858,0 38,10

2002 3375,3 1117,2 34,57

2003 4761,4 1440,2 29,34

2004 6167,2 1644,4 24,68

2005 7206,6 1645,1 21,23

2006 9335,2 1986,9 18,81

2007 12804,4 2349,4 17,14

2008 17706,9 2515,8 15,96

2009 20628,5 2957,4 15,11

2010 24704,7 3113,1 14,48

2011 30071,1 4368,8 14,01

2012 36161,1 5213,0 13,66

2013 40524,5 6024,5 13,38

2014 45605.2 5472,6 13,16

Динамика и прогноз ВВП и промышленности 
Таджикистана за 2001–2014 гг.
[GNP and iindustrial growth in Tajikistan Dynamics and 

Forecast]
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регионов на основе рационального использования и 
распределения имеющихся ресурсов с учетом спец-
ифических региональных особенностей [20–22]. 
В частности, для регулирования пространственных 
экономических диспропорций, реальной формой 
экономического механизма является фискальная 
политика [23]. Современные тенденции решения 
поставленных проблем заключаются в эффективном 
использовании абсолютных и сравнительных осо-
бенностей и преимуществ регионов страны, что даст 
возможность оптимального распределения обще-
ственных ресурсов.
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• Различия в конкурентоспособности регионов, 
различной степени адаптации к рыночным условиям, 
существующих особенностей инфраструктуры реги-
онов (логистика, уровень трудовых ресурсов, энерго-
обеспеченность и т. д.);

• Существенным снижением воздействия госу-
дарства, в том числе, уменьшением объема инвести-
ций и отменой региональных экономических и соци-
альных компенсаторов.

Относительно высокие темпы роста экономики 
этих регионов обусловлены развитием соответству-
ющей инфраструктуры, в частности, наличием совре-
менных информационных технологий и телекомму-
никаций,. Эта тенденция также объясняется тем, что 
эти регионы имеют достаточно развитое промыш-
ленное производство, соответствующую транспорт-
ную инфраструктуру, с их инвестиционной привлека-
тельностью, наличием трудовых ресурсов соответ-
ствующей квалификации и т. д. [8–11] (см. табл. 2).

Региональная диспропорция также подтверж-
дается показателями ВВП на душу населения по 
РТ и регионам. Так, данные по регионам, имеющие 
самые высокие показатели по региональному ВВП, 
имеют самые высокие среднедушевые показатели по 
ВВП, соответственно. Например, в городе Душанбе 
среднедушевые показатели по ВВП увеличились 
с 4,75 тыс. сомони в 2008 г. до 11,91 тыс. сомони в 
2014 г., прирост в 2,5 раза. По Согдийской области 
среднедушевые показатели по ВВП увеличились с 
1,88 тыс. сомони в 2008 г. до 4,48 тыс. сомони в 2014 г. 
прирост в 2,38 раза. В то же время, по региону РРП 
среднедушевые показатели по ВВП 2,02 тыс. сомо-
ни в 2008 г. и 3,36 тыс. сомони в 2014 г., прирост в 
1,66 раза. ГБАО – среднедушевые показатели по ВВП 
1,64 тыс. сомони в 2008 г. и 3,35 тыс. сомони в 2014 г., 
прирост в 2,04 раза. Хатлонская область – среднеду-
шевые показатели по ВВП 1,92 тыс. сомони в 2008 г. и 
3,94 тыс. сомони в 2014 г., прирост в 2,05 раза. 

Исследование опыта многих развитых и разви-
вающихся стран показывает, что появляется интерес 
к решению проблем региональной промышленной 
политики и разработки соответствующих управленче-
ских воздействий, в отличие от модели распределе-
ния бюджетных ресурсов на государственном уровне 
и от «модели» самоустранения государства [12–19].

Таким образом, выявленные тенденции раз-
вития регионов страны предопределяют необхо-
димость разработки соответствующей адекватной 
и эффективной региональной государственной 
политики в области промышленного производства, 
направленной на преодоление существующей дис-
пропорции как на уровне страны (достижение опе-
режающего роста промышленности), так и на регио-
нальном уровне (выравнивание социально-экономи-
ческих уровней развития регионов).

Одним из действенных механизмов решения 
поставленной проблемы, на наш взгляд, является 
необходимость достижения оптимального соот-
ношения рыночных и государственных регуляторов 
воздействия на социально-экономическое развитие 

Таблица 2

Структура валового регионального продукта в РТ3

[GNP structure]

Регионы
Годы

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Динамика ВВП и ВРП (млрд сомони)

РТ 15886 18113 22309 26446 31996 35759 39277,2

Душанбе 3295,5 3452 5201,5 6298,7 7401,7 8657 9394,7

РРП 3314,8 4072 4481,9 4681,8 5495,8 6071,6 6467,3

Согд 4037,7 4988,6 5716,2 7032,7 8749,8 10141 11001,5

Хатлон 4904,2 5206,7 6493,2 8050,8 9799,9 10224 11696,3

ГБАО 333,9 393,3 416 382,3 548,9 666 717,4

Удельный вес ВВП по регионам ( %)

Душанбе 20,74 19,06 23,32 23,82 23,13 24,21 23,92

РРП 20,87 22,48 20,09 17,7 17,17 16,98 16,47

Согд 25,42 27,54 25,62 26,59 27,35 28,36 28,01

Хатлон 30,87 28,75 29,11 30,44 30,63 28,59 29,78

ГБАО 2,1 2,17 1,86 1,45 1,72 1,86 1,83

ВВП на душу населения по РТ и регионам (тыс. сомони) 

РТ 2,19 2,44 2,93 3,39 4,01 4,38 4,70

Душанбе 4,75 4,85 7,11 8,42 9,68 11,16 11,91

РРП 2,02 2,42 2,58 2,62 3,00 3,24 3,36

Согд 1,88 2,27 2,54 3,06 3,72 4,22 4,48

Хатлон 1,92 1,99 2,41 2,91 3,46 3,53 3,94

ГБАО 1,64 1,92 2,01 1,83 2,61 3,14 3,35
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Abstract. The article discusses issues regarding 
regional aspects and development priorities of industrial 
production in Tadjikistan Republic. The contemporary 
state of Tadjikistan industry and its position in republic’s 
GNP is analyzed. Disproportions in industry development 
both on the country’s as well as on regional levels are 
disclosed. It is shown that the uneven development 

of regions is connected with a number of factors, 
including different level of adaptation to market 
conditions, infrastructure specificity (logistic, labor 

development of industry in regions depends substantially 
on the state management, to mention only the reduced 
investments volume and cancellation of economy and 
social compensations.. The statistics reveal a negative 
trend in the industrial production share in GNP, the 
share has fallen from 38,1 % in 2001 down to 13,6 % 
in 2014. The mathematic models expect the forecast 
GNP growth to outstrip the industrial production growth, 
thus pointing at the necessity to secure the outstripping 

development in different regions presents a factor 

Ekonomika v promyshlennosti = Economy in the industry

2017, vol. 10, no. 1, pp. 89–93

ISSN 2072-1633 (print)

ISSN 2413-662X (online)

industry growth. The structural disproportion in industry

resources, energy availability etc.). Besides, the uneven
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hampering to introduce management decisions aiming 
to enhance the innovative development of regional 
economy and to ensure thus the necessary stabilization 
of social environment in the country.
Keywords: disproportion, regressive analysis, state 
regulators, optimization, competitiveness, model, 
region., industrial production, stabilization, infrastructure
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