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Механизм выбора вариантов сохранения 
экосистем с учетом региональных 
и технологических особенностей промышленных 
предприятий
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В настоящий момент в России, вступающей в очередной этап экономического развития, которое во многом 
по-прежнему основывается на использовании природных ресурсов, должна разрабатываться новая экологи­
ческая политика, неотъемлемой частью которой является охрана природы, природных экосистем и их осно­
вы -  биоразнообразия .
На основе Конвенция о биологическом разнообразии в рамках Национальной Стратегии сохранения био­
разнообразия в России предложен ряд мер, с помощью которых следует проводить весь процесс сохранения 
природных экосистем в стране . К сожалению, до настоящего времени предлагаемые меры практически не 
применяются на практике, и в первую очередь это касается экономических рычагов сохранения биоразно­
образия
Так, экономическое регулирование охраны и использования объектов животного мира среди прочего должно 
включать: учет и экономическую оценку объектов животного мира; экономически обоснованную систему плате­
жей за пользование животным миром; бюджетное финансирование мероприятий по охране и воспроизводству 
природных экосистем; экономически обоснованную систему штрафов и исков за нарушение законодатель­
ства Российской Федерации . Одновременно с этим экономическое стимулирование охраны, воспроизвод­
ства и устойчивого использования объектов животного мира включает установление налоговых и иных льгот, 
предоставляемых юридическим лицам и гражданам, обеспечивающим охрану, воспроизводство и устойчивое 
использование объектов животного мира, а также охрану и улучшение состояния среды их обитания .
На основе этого можно сказать, что основой данных мероприятий является совершенствование процесса 
природопользования в промышленных регионах на базе разработки экономического механизма регулирова­
ния и эколого-экономической оценки мероприятий по сохранению биологического разнообразия как основы 
существования природных экосистем .

Ключевые слова: экономический механизм, охрана природы, экосистемы, экономическое стимулирование

Введение

Естественные экосистемы -  сформирован­
ные природой биогеоценозы, являющиеся основой 
существования жизни на Земле и включающие био­
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логическое разнообразие жизненных форм -  важ­
нейший элемент, отвечающий за формирование всех 
жизненно необходимых процессов на планете .

Естественные экосистемы в целом и биоло­
гическое разнообразие планеты в частности -  это, 
во-первых, важнейший природный ресурс, обла­
дающий огромной экономической ценностью для 
человечества; во-вторых, основа природных экоси­
стемных функций по продуцированию кислорода, 
регулированию состава атмосферы и вод, форми­
рованию плодородного слоя; в-третьих, психологи­
ческая составляющая существования человечества, 
что подтверждается нарастающей популярностью 
национальных парков как мест уникальной рекреа­
ции и экотуризма, а также желанием жить в районах с 
максимально сохранившейся и разнообразной при­
родой .

Биоразнообразие и естественные экосисте­
мы являются главным средообразующим ресурсом 
на планете, обеспечивающим ее существование,
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сохранение среды обитания для человека и биологи­
ческих ресурсов вообще . Негативное воздействие на 
естественные экосистемы или утрата хотя бы одно­
го вида животного или растения может привести к 
гибели крупнейших экосистем, колоссальным эконо­
мическим потерям как в самом регионе, так и в пла­
нетарном масштабе [1-4] .

Сейчас, в период ежегодного наращивания 
темпов мирового производства, увеличения числен­
ности людей на планете и в то же время осознания 
остроты и необходимости проведения глобальных 
природоохранных мероприятий, отношение к био­
разнообразию и сохранению естественных экосис­
тем как неотъемлемой части природы начинает 
меняться . За последние годы главы большинства 
государств подписали целый ряд протоколов и кон­
венций, направленных на сохранение естественных 
экосистем, ежегодно значительные суммы тратятся 
на различные мероприятия, связанные с сохране­
нием живой природы, уникальных мест на планете, 
и на поддержание различных функций экосистем, 
а также экологическое воспитание [5-7]. В то же 
время вопросам ответственности за нарушение био­
разнообразия и естественных природных экосистем 
и, как следствие, финансирование природоохранных 
мероприятий не уделялось должного внимания

Надо отметить, что в России большинство из 
существующих исследований, посвященных сохра­
нению биоразнообразия и естественных экосистем, 
особенно в экономической части, были приурочены к 
проекту Глобального Экологического Фонда (ГЭФ) и 
датированы 2002 г. В настоящий момент разработка 
конкретных мероприятий, направленных на сохране­
ние биоразнообразия и экосистем и снижение нега­
тивного воздействия на них со стороны промыш­
ленных объектов, развивается очень медленными 
темпами, а такие составляющие, как правовое регу­
лирование и экономические рычаги, практически 
не рассматриваются Это происходит на фоне все 
более ясного осознания того, что без экономических 
механизмов, стимулирующих и делающих выгодным 
охрану биоразнообразия и естественных экосистем 
для местного населения, целых регионов, стран и 
человечества, а также промышленных предприятий, 
спасти природу очень сложно .

Особенно это относится к горнопромышлен­
ным районам, в которых расположены крупнейшие 
добывающие и перерабатывающие предприятия, 
наносящие значительный вред окружающей среде 
Воздействие объектов горной промышленности на 
природу велико, и даже в тех случаях, когда деятель­
ность предприятия соответствует экологическим 
нормам по воздействию на воду, воздух, недра и 
почву, нарушения биоразнообразия не учитываются 
и зачастую являются крупномасштабными . В связи с 
этим создание экономических стимулов и барьеров, 
определение ущербов, нанесенных живой природе и 
ее элементам, оценка и выбор эффективных меро­
приятий и их объединение в единый экономический 
механизм позволят решить важную и актуальную
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научную и практическую проблему по сохранению 
биоразнообразия в горнопромышленных регионах 
с учетом нужд инвесторов, региональных и обще­
ственных интересов .

Признавая высокую значимость проведенных 
ранее исследований, отмечая наличие фундамен­
тальных подходов к раскрытию отдельных сторон 
рассматриваемых вопросов, стоит отметить, что в 
научной литературе отсутствуют методологические 
подходы к экономическому обоснованию и выбору 
системы мероприятий по сохранению естественных 
экосистем в горнопромышленных регионах, направ­
ленных на решение задач охраны окружающей среды 
в целом, биоразнообразия и естественных экоси­
стем в частности, с учетом экономических интересов 
различных сторон, а также эффектов от реализации 
множества мероприятий .

Основы механизма экономического 
регулирования сохранения экосистем

Основой экономической и управленческой 
политики по сохранению биоразнообразия дол­
жен являться механизм, на основе которого можно 
совершенствовать процесс природопользования 
на промышленных предприятиях . Благодаря подоб­
ным механизмам процесс сохранения естественных 
экосистем и биологического разнообразия в районе 
функционирования промышленных объектов может 
принести пользу не только самой природе, но и реги­
ону и, что, возможно, особенно ценно в процессе 
становления природоохранной политики, -  самому 
предприятию . Необходимо учитывать, что предла­
гаемый механизм может быть полезен на местном, 
региональном, федеральном и глобальном (плане­
тарном) уровнях . Схематично механизм представлен 
на рисунке

Первоначально проводятся анализ существу­
ющего в конкретном промышленном регионе био­
разнообразия и выявление основных проблем по 
его сохранению и существованию. Должны быть 
выявлены все типы глобальных и местных экоси­
стем и биотопов, располагающихся в регионе иссле­
дования, с учетом всех специфических особенно­
стей . Необходимы исследование и учет всех живых 
организмов, в особенности находящихся в Красных 
книгах, попадающих под действие международных 
конвенций и соглашений, а также являющихся клю­
чевыми, доминантными и тех, которые являются 
уникальными и основополагающими для региона 
Здесь же необходимо выявить и те экосистемные 
функции, которые выполняют подвергающиеся воз­
действию живые организмы и экосистемы в целом 
Обязательно выявление различных возможных вкла­
дов биоразнообразия как в природу, так и в хозяй­
ственную деятельность человека [8-10] .

На следующем этапе важнейшей задачей явля­
ется использование существующих методик опреде­
ления ценности биоразнообразия . Необходимо рас­
смотрение всех возможных способов оценки цен-
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ности различных элементов биоразнообразия как 
с учетом стоимости использования, так и с учетом 
стоимости неиспользования . Нельзя также забывать 
и об оценке кадастровой (или рыночной) стоимости 
земель и природных объектов [11-13] . Определение 
ценности -  один из значимых этапов, который позво­
ляет выявить стоимость биоразнообразия как объ­
екта, подвергающегося воздействию и нарушению, 
что, в свою очередь, позволяет перейти к следую­
щему этапу, в котором происходит оценка ущербов, 
наносимых ему. Эти ущербы должны оцениваться 
по нескольким составляющим . Ущерб, наносимый 
природным экосистемам, -  самый большой и зна­
чимый, так как наносит вред функциям природы по 
депонированию углекислого газа, производству кис­
лорода, очистке воды и прочим глобальным состав­
ляющим существования биоразнообразия . Ущерб, 
причиняемый живым организмам, рассчитывается 
по существующим методикам и позволяет оценить 
воздействие на различные виды, учитывая их специ­
фику для экосистемы, редкость, значимость и т. д . 
Ущербы биологическим ресурсам и объектам живот­
ного мира, находящимся в хозяйственном обороте, 
подсчитываются проще, так как имеют определен­
ную рыночную стоимость и снижение возможного 
дохода от их утраты отчасти демонстрирует размер 
такого ущерба, причиняемого любой хозяйственной 
деятельностью промышленного предприятия . Также 
ущерб необходимо определять с использовани­
ем нового предложенного методического подхода, 
позволяющего вычислять ущерб нескольким состав­
ляющим [14-17] .

Следующий блок определения закономерно­
стей изменения биоразнообразия в связи с дея­
тельностью промышленных предприятий является 
одним из ключевых элементов механизма, позво­
ляющим определить зависимости между функцио­
нированием промышленности и существованием 
природы Определив возможные ущербы от дея­
тельности предприятий промышленности, необхо­
димо выявить направления возможных мер по сни­
жению таких ущербов . К ним можно отнести право­
вые, международные, социальные, технологические, 
биологические, экологические, управленческие и 
экономические . При этом особое внимание необхо­
димо уделить экономическим мерам как наименее 
применимым в настоящий момент и в то же время 
полностью взаимосвязанным с остальными направ­
лениями . Первоначально в череде определения вза­
имосвязей необходимо выделить основные виды 
воздействия промышленности на природу в целом . 
Это блок всем известных нарушений окружающей 
природной среды, для минимизации которых необ­
ходимо применять различные мероприятия, набор 
которых также известен . Предположить, какие меро­
приятия необходимо применять для минимизации 
тех или иных воздействий, можно сразу же, но при 
решении сложной и неоднозначной задачи сохра­
нения биоразнообразия в промышленных регионах 
необходимо определение еще нескольких состав­
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ляющих данных закономерностей Первоначально 
необходимо выявить факторы воздействия промыш­
ленности на природу, которые позволяют рассмот­
реть виды воздействия с точки зрения масштабов 
воздействия, скорости проявления, глубины и сферы 
негативного влияния промышленных предприятий 
на природу Определив сочетания видов и факто­
ров воздействия, можно выявить степень их влияния 
на биоразнообразие Это можно сделать с помо­
щью показателей биоразнообразия экосистемного 
и видового уровней . Зная закономерности воздей­
ствия промышленных объектов на биоразнообразие, 
возможно определить последствия, которые могут 
возникнуть непосредственно в связи с таким воздей­
ствием . Используя математический аппарат, можно 
установить ущерб, который будет нанесен биораз­
нообразию . Определив вероятные последствия, 
необходимо предложить ряд мероприятий, которые 
позволят минимизировать, нивелировать или преду­
предить данные последствия [18, 19] .

Различные воздействия промышленных пред­
приятий могут повлечь за собой целый ряд раз­
нообразных последствий, снизить которые можно 
с помощью применения ряда мероприятий. 
Определить лучшие мероприятия, приносящие 
эффект на разных уровнях, для разных инвесторов 
и в разные временные периоды, можно с помо­
щью экономико-математического моделирования 
Модели позволят выявить программу по сохранению 
биоразнообразия, включающую набор разных меро­
приятий с точки зрения получения максимального 
эффекта от их применения . Также данные модели 
применимы с точки зрения определения меропри­
ятий, требующих минимизации затрат на их выпол­
нение для достижения определенных условий по 
сохранению биоразнообразия . Все модели дополня­
ются рядом ограничений, которые описывают опре­
деленные рамки программы мероприятий с учетом 
биологических, экологических, социальных и, есте­
ственно, экономических аспектов [20] .

Заключение

Использование данного механизма может быть 
применимо для решения вопросов сохранения био­
разнообразия в промышленных регионах с точки 
зрения экономической составляющей . Вернувшись к 
ранее проведенному анализу факторов воздействия 
промышленности на биоразнообразие, объектом 
приложения представленного механизма целесоо­
бразно выбрать любой промышленный регион или 
предприятие . Данные регионы интересны с точки 
зрения применения результатов и разработки реко­
мендаций, так как являются одними из самых про­
мышленно развитых и природоемких регионов, в 
которых функционируют предприятия добывающей 
отрасли, являющейся наиболее «грязной» с экологи­
ческой точки зрения . Также дополнительный интерес 
представляет собой природа регионов, включающая 
разнообразные экосистемы и природные объекты, в
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том числе несколько десятков охраняемых природ­
ных территорий и ряд уникальных экосистем.
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Abstract. At the moment, in Russia, entering 
the next stage of economic development, which is 
based primarily on the use of natural resources, a new 
environmental policy must be developed, an integral part 
of which is the protection of nature, natural ecosystems 
and their basis -  biodiversity.

Based on the Convention on Biological Diversity, 
a number of measures have been proposed within 
the framework of the National Biodiversity Strategy 
in Russia, with the help of which the whole process of 
conservation of natural ecosystems in the country should 
be carried out . Unfortunately, up to now the proposed 
measures are practically not applied in practice, and 
first of all it concerns the economic levers of biodiversity 
conservation .

So the economic regulation of the protection and 
use of wildlife, among other things, includes: accounting 
and economic valuation of objects of the animal 
kingdom; an economically justified system of payments 
for the use of wildlife; budget financing of measures to 
protect and reproduce natural ecosystems; economically 
justified system of fines and claims for violation of the 
legislation of the Russian Federation . At the same time, 
economic incentives for the protection, reproduction 
and sustainable use of wildlife include: the establishment 
of tax and other benefits granted to legal entities and 
citizens that ensure the protection, reproduction and 
sustainable use of wildlife, as well as the protection and 
improvement of their habitat .

Based on this, it can be said that the purpose 
of these activities is to improve the environmental 
management process in industrial regions based on the 
development of an economic regulatory mechanism 
and an environmental and economic assessment of

) 2 7 8 (

conservation of biological diversity as the basis for the 
existence of natural ecosystems

Keywords: economic mechanism, nature 
protection, ecosystems, economic stimulation
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